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Barcelona - Hospital S/REF: REF CIA:
SRR | o0 [EEETTET
— T.S.J. SALA DE LO CONTENCIOSO N° 2 DE BARCELONA
AUTOS: 395/23 APELACION
R

P DE REUS
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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA

Recurso de apelacion SALA TSJ 1069/2023 - Recurso de apelacién contra sentencias n°
395/2023

Partes: |

C/ AJUNTAMENT DE REUS, AREA D'URBANISME DISCIPLINA URBANISTICA

SENTENCIA N° 3897/2023 -(Seccién: 713/2023)

Ilmos. Sres. Magistrados:

Don Jordi Palomer Bou
Dofia Montserrat Figuera Lluch
Don Néstor Porto Rodriguez

En la ciudad de Barcelona, a 29/11/2023

VISTOS POR LA SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA (SECCION SEGUNDA),
constituida para la resolucién de este recurso, ha pronunciado en el nombre del Rey, la
siguiente sentencia en el rollo de apelacién n° 395/2023, interpuesto por TG

I representado por el Procurador de los Tribunales [

I y osistido de Letrado, contra AJUNTAMENT DE REUS, Area d'Urbanisme

Disciplina Urbanistica, representada por el Procurador Moo i

asistido por Letrada.
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Ha sido Ponente el Ilmo. Sr. Magistrado Don Nestor Porto Rodriguez , quien expresa el

parecer de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado Contencioso Administrativo 2 Tarragona dicté en el Recurso
ordinario n° 202/2019, la Sentencia n® 49/2023, de fecha 17 de febrero de 2023, cuyo fallo es
del tenor literal siguiente: "Que debo desestimar y DESESTIMO el presente recurso
contenciosoadministrativo. Se condena en costas al recurrente con el limite de 400 euros IVA
incluido. ".

SEGUNDO.- Contra dicha resolucién, se interpuso recurso de apelacién, siendo
admitido por el Juzgado de Instancia, con remisién de las actuaciones a este Tribunal previo

emplazamiento de las partes, siendo parte apelante _ y apelada
AJUNTAMENT DE REUS, AREA D'URBANISME DISCIPLINA URBANISTICA.

TERCERO.- Desarrollada la apelacién se sefialé dia y hora para votacién y fallo, que ha
tenido lugar el dia 22 de noviembre.

CUARTO.- En la sustanciacién del presente procedimiento se han observado y cumplido
las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por la representacion de /NN sc interpone recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha 17 de febrero de 2023 del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n® 2 de Tarragona que desestimé integramente el recurso interpuesto contra
Ja resolucién del ayuntamiento de Reus de fecha 20 de marzo de 2019 desestimatoria del recurso
de reposicion interpuesto contra la resolucion de fecha 12 de diciembre por 2018 por la que se
impone al recurrente una tercera multa coercitiva por importe de 2.500 euros por incumplimiento
de la resolucion por la que se le requeria el derribo de las obras realizadas sin licencia y por la que
se ordenaba nuevamente al recurrente que en el plazo de un mes proceda a la restauracion de la
legalidad fisica alterada con apercibimiento de que en caso de incumplimiento se impondria una

cuarta multa.

SEGUNDO.- Debemos examinar en primer lugar por ser cuestion de orden publico, la

admisibilidad del recurso de apelacién en razén de la cuantia del objeto impugnado.
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En relacion a la interposicién de recurso de apelacidn, el articulo 81.1.a) LICA, establece
que las sentencias de los Juzgados de lo Contencioso Administrativo serdn susceptibles de

recurso de apelacién salvo que se hubieran dictado en los asuntos siguientes:

"a) Aquellos cuya cuantia no exceda de treinta mil euros”.

Debe recordarse que la jurisprudencia del Tribunal Supremo dictada a propésito de los
recursos de casacion, establece que "aunqgue la cuantia global del litigio venga determinada
por la suma del valor de las pretensiones, no se comunica a las de cuantia inferior la
posibilidad de recurrir. Ello sucede aiin cuando se hayan impuesto en un acto administrativo
unico y éste sea el objeto del litigio, pues su contenido plural hace que nos encontremos ante
un verdadero supuesto de acumulacion de Pretensiones, conforme a la reiterada doctrina de
esta Sala en interpretacion de aquel articulo.

Asf las cosas, debe tenerse en cuenta que la cuantia del acto recurrido, es decir el importe
de la multa coercitiva impuesta es de 2.500 euros.

En consecuencia, y a tenor de los preceptos y jurisprudencia antes citados, procede
declarar la inadmisién del presente recurso de apelacién, dado que la Sentencia recurrida no
es susceptible de apelacién por razén de la cuantia, toda vez que la cuantia del recurso de
apelacién es la ya sefialada, y esta cuantia es inferior por tanto a la suma legalmente prevista
para apelar en el articulo 81.1.a) LICA

TERCERO.- En cuanto a las costas, si bien el articulo 139.2 LICA establece que se
impondran al recurrente, también dispone que ello sucederd salvo que el érgano jurisdiccional
razonandolo debidamente, aprecie la concurrencia de circunstancias que justifiquen su no
imposicién, lo que sucede en el presente caso dado el ofrecimiento y tramitacién del recurso
por el Juzgado de instancia.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacién,

FALLAMOS

1°.- DESESTIMAR por improcedente el recurso de apelacién formulado por (R



alidar autenticitat en htips://serveis.reus.cat/cve

Llibre General Entrada

BB contra 12 sentencia de fecha 17 de febrero de 2023 del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n°® 2 de Tarragona.

2°. NO EFECTUAR imposicion de las costas procesales causadas en esta
instanciaNotifiquese a las partes la presente Sentencia, que no es firme. Contra la misma cabe
deducir, en su caso, recurso de casacion ante esta Sala, de conformidad con lo dispuesto en la
Seccién 32, Capitulo III, Titulo IV de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la
jurisdiccién contencioso-administrativa (LICA). El recurso deberd prepararse en el plazo
previsto en el art. 89.1 LIJCA.

Y adviértase que en el BOE n° 162, de 6 de julio de 2016, aparece publicado el Acuerdo
de 20 de abril de 2016, de la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, sobre la extension
méxima y otras condiciones extrinsecas de los escritos procesales referidos al recurso de
casacion.

Conforme a lo dispuesto en el Reglamento (EU) 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo de 27 de abril de 2016 relativo a
Ja proteccién de las persones fisicas en lo que respecta al tramitamiento de datos personales y a la libre circulacion de estos datos, en la Ley
Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de Caracter Personal, a la que remite el art. 236 bis de la ley Orgénica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial, y en el real Decreto 172012007 por el que se aprueba el Reglamento de desarrollo de la LOPD, hago saber a
las partes que sus datos personales han sido incorporados al fichero de asuntos de esta Oficina judicial, donde se conservaran con caracter
confidencial y inicamente para el cumplimiento de la labor que tiene encomendada y bajo la salvaguarda y la responsabilidad de la mismay
en donde seran tratados con la maxima diligencia.

Asi por esta nuestra Sentencia, de la que se unira certificacion al presente procedimiento,

lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior Sentencia por el Ponente, el
Ilmo. Sr. Magistrado Don Néstor Porto Rodriguez , estando la Sala celebrando audiencia
publica, de lo que, como Letrado de la Administracién de Justicia, certifico.






